UCHWALA Nr 17/S0-8/2008/Ko

Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu
z dnia 01 wrzesnia 2008 roku
W sprawie wyrazenia opinii o przedstawionej przez Burmistrza Miasta i Gminy Rychwat informacji
0 przebiegu wykonania budzetu Gminy Rychwat za I pétrocze 2008 roku

Slktad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej wyznaczony Zarzadzeniem Nr 25/2004 Prezesa
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu z dnia 09 listopada 2004 roku ze zmianami, w
osobach:

Przewodniczaca: Renata Konowalek
Czlonkowie: Zofia Ligocka
' Jozef Gozdzikiewicz

dzialajgc na podstawie art. 13 pkt. 4 i art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 07 pazdziernika 1992 r. o
regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U z 2001 r. Nr 55 poz. 577 ze zm.) w zwigzku z art. 198
ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 ze zm.)
wyraza o przediozonej przez Burmistrza Miasta i Gminy informacji o przebiegu wykonania budzetu
Gminy Rychwat za I pélrocze 2008 roku

opinig pozytywnq

Uzasadnienie

Przedmiotem badania stanowiacym podstawg do wydania niniejszej opinii byta informacja o
przebiegu wykonania budzetu Gminy Rychwat za pierwsze pélrocze 2008 roku przediozona tut.
Izbie przez Burmisirz Gminy i Miasta w dniu 26 sierpnia 2008 roku, tj. w terminie okredlonym w
art. 198 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych.
Sklad Orzekajacy zapoznal sig¢ takze z uchwalg budzetowa na 2008 rok uchwalong w pelnej
szozegotowoscl klasyfikacji budzetowej i zmianami do niej oraz ze sprawozdaniami budzetowymi
sporzadzonymi na dzien 30 czerwca 2008 roku. Sklad Orzekajgcy stwierdzil, co nastepuje :

Przedmiotowa informacja spelnia wymogi okreslone w art. 198 ust.1 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 roku o finansach publicznych.

Informacja zawiera czgs¢ tabelaryczng i opisowg w szczegélowosci wymaganej uchwaly Nr
XXXVII/281/06 Rady Miejskiej w Rychwale z dnia 26 czerwca 2006 roku w sprawie
okreslenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budzetu Gminy Rychwatl za
pierwsze polrocze.

W czgsci tabelarycznej dochody i wydatki przedstawiono w szczegdlowosci takiej jak w
uchwale budzetowej (tj. w podziale na dzialy, rozdzialy i paragrafy klasyfikacji budzetowej) i
zaprezentowano w ukladzie: plan, wykonanie i wykonanie procentowe. W oddzielnych tabelach
przedstawiono wykonanie zadari majgtkowych.
W czgscl opisowej Burmistrz zawart informacje o planowanych i wykonanych dochodach
i wydatkach budzetn w poszczegolnych dzialach klasyfikacji budzetowej, a takze wskazat
Zrédla dochodéw oraz przeznaczenie wydatkéw. Burmistrz poinformowalt o zaleglosciach i
omowil dzialania windykacyjne oraz skutki obniZenia gérnych stawek podatkowych,
udzielonych ulgi i zwolnien podatkowych. Poinformowat o przyczynach odchylesi lub o braku
realizacji niektérych dochodéw i wydatkdw budzetu oraz poinformowal o wystapieniu
przekroczenia planu wydatkow w:

dz. 750 rozdz. 75023 § 4600 plan—0 zl, wykonanie- 603 zi, przekroczenie 603 zl,

dz. 921 rozdz. 92116 § 4350 plan— 320 z}, wykonanie- 534,89 zi, przekroczenie 214,89 zi,



III.

i wyjasnit przyczyny takiego stanu rzeczy (strony 31-32 informac;ji).

Burmistrz szczegélowo zaprezentowal wydatki na zadania majgtkowe, omdwil wydatki
niewygasajace, oméwil przychody i rozchody budzetu Gminy, w tym poinformowal o
zaciagnigtych pozyczkach i kredytach oraz oméwit ich splate, a takze wskazal na stan
zadtuzenia Gminy. Przedstawil informacje o przychodach i wydatkach Gminnego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz wskazat jednostki przy, ktorych utworzono
rachunki dochodéw wlasnych wraz zestawieniem dochoddw wlasnych 1 wydatkéw nimi
sfinansowanych.

Analiza poréwnawcza prezentowanych danych w informacji z wykonania budzetu za pierwsze

péirocze 2008 roku z kwotami planowanymi w budzecie na 2008 rok oraz danymi zawartymi w

przedtozonych sprawozdaniach budzetowych za I pélrocze 2008 roku wykazala zgodnosé kwot

planowanych i wykonanych w dokumentach przediozonych tut. Izbie, za wyjatkiem :

- W czgsel tabelarycznej pn. ,,Wykonanie wydatkéw budzetowych ...” wykazano w rozdz. 80146 -
»doksztalcanie i doskonalenie zawodowe nauczycieli” w § 4700 ,szkoleniec pracownikéw
niebedacych czlonkami korpusu stuzby cywilnej” plan i wykonanie w kwotach: 10.000 zt i 2.438
zt (w tym: w pozycji ,,Przedszkole Plastus” : plan 900 zi, wykonanie — 478 zt i w pozycji ,.szkoly™
plan 9.100 zt wykonanie 1.960 z1), gdy w sprawozdaniu Rb-28S wykazano w rozdz. 80146 § 4700 :
plan ~ 9.100 zl, wykonanie - 1.960 zt. Podobnie w rozdz. 80146 § 4300 »Zakup ushig pozostatych”
wykazano : plan 13.300 zl, wykonanie 2.852 zt (wszystko w pozycji »Szkoly™), natomiast w
sprawozdaniu Rb-288 wykazano w rozdz. 80146 § 4300 : plan — [4.200 zf, wykonanie 3.330 zl.

W wyniku analizy przedtozonej informacji Sklad Orzekajacy stwierdzit, ze:

- wystapilo wykonanie wydatkow na wynagrodzenia osobowe (§ 4010) w wysokosei przekraczajacej
50 % rocznego planu w dz. 801 rozdz. 80104 (plan - 300.000 zi, wykonanie - 159.912,31 zi, 1.
52,97 % planu), a Burmistrz nie wyjasnil, jakie byly przyczyny wykonania w I polroczu 2008 r. tej
grupy wydatkéw na poziomie przewyzszajacym 50 % rocznego planu,

- wystapily bledy klasyfikacyjne, tzn. naruszenie przepisdw rozporzadzenia Ministra Finansow z
dnia 14 czerwca 2006 roku w sprawie szczegdlowej klasyfikacji dochodow, wydatkdw,
przychodéw i rozchodow oraz srodkéw pochodzacych ze Zrédel zagranicznych (Dz. U. Nr 107, poz.
726 ze zm.), gdyz:

— oplaty sadowe, akty notarialne, odpisy z ksigg wieczystych (rozdz. 70005) oraz oplaty za wpis
do ksiggi wieczystej (rozdz. 71014) zostaly sklasyfikowane w § 4300 ,Zakup ustug
pozostatych” zamiast w § 4610 , koszty postepowania sadowego 1 prokuratorskiego” (strony nr
13, 14 informacji),

— wydatki za naprawe samochodu (rozdz. 75023) oraz z tytulu ustugi przy naprawie autobusu
zostaly sklasyfikowane w § 4300 ,,Zakup ustug pozostatych” (rozdz. 801 13) zamiast w § 4270
»Zakup ustug remontowych”, ktory jest whasciwy dla wydatkéw m.in. na ustugi konserwacyjne
1 naprawcze maszyn, sprzgtu, srodkéw transportowych (strony nr 15, 19 informacji),

- na stronie 16 informacji uzyto okreslenia ,wydatki z tytulu posilkéw regeneracyjnych dla
uczestnikéw spotkania z przedstawicielami samorzadu, lokalnej grupy dzialania, cztonkéw
stowarzyszeil oraz innych zaproszonych gosci” (wydatek sklasyfikowano w rozdz. 75095 § 4300
»~Zakup uslug pozostatych”). Sktad Orzekajacy zwraca uwage, ze brak podstaw aby wydatki z
tytulu wyzywienia uczestnikéw opisanego spotkania okreslaé mianem ,positkdw regeneracyjnych”.
Swiadczenia rzeczowe (w tym profilaktyczne positki i napoje) regulujg przepisy dotyczacych
bezpieczefistwa i higieny pracy (wydatki z tytulu positkéw regeneracyjnych dla pracownikdéw
winny by¢ klasyfikowane w § 3020 ,,Wydatki osobowe nie zaliczane do wynagrodzen™),

- wplywy z oplaty produktowej (29,84 z1) zostaly wykazane w przychodach GFOSIGW zamiast
stanowi¢ jedno ze Zrodel dochodéw budzetu Gminy (w budzecie Gminy zostaly zaplanowane
dochody ze wspomnianego tytutu w rozdz. 90020 § 0400 ,,wplywy z oplaty produktowej™) - strona
nr 24 informacji,

- wystgpily bledy pisarskie: :

— nastronie 5 uzyto sformufowania ,,podatek od pséw” zamiast ,,optata od posiadania psow™,

— ma str. 9 czgsei opisowej skutki obnizenia gornych stawek z tytulu podatku od nieruchomosci
od osob fizycznych wykazano w kwaocie 85.792,49 zi i z tytulu podatku rolnego od osdb



fizycznych wykazano w kwocie 102.026,65 zl, gdy wg sprawozdania Rb-27S winny zostaé
wykazane odpowiednio w kwotach: 102.026,65 zt i 85.792,49 zi.

Przewodniczqca
SkladirOyzekajqcego
! Mu%&
Renata Konowalek

POzZNAR

Pouczenie: Od opinii zawartej w 11i11iejszehrﬂiﬁle stuzy odwolanie do pelnego skiadu
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu, 61-851 Pozna#, ul
Zielona 8, w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszej uchwaly.

Otrzymuja:
1. Przewodniczacy Rady Miejskiej w Rychwale,

2. Burmistrz Gminy i Miasta Rychwal,
3 A/a.



